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INSTRUMENTALIZACJA HISTORII I PAMIECI NARODOWEJ

W 2008 roku renomowany niemiecki miesigcznik politologiczny ,,Blétter fiir deut-
sche und internationale Politik” opublikowal wazna analiz¢ Jana M. Piskorskiego'.
Polski badacz nie ukrywal swojego niepokoju o przysztos¢ historiografii; w takim tez
kontekscie zajat si¢ niebezpieczenstwami, na jakie zostala wystawiona historia jako
nauka — wyraznej i widocznej probie indoktrynacji, manipulacji, podporzadkowania
historii interesom tylko jednej opcji politycznej, legitymizowania okre§lonego sytemu
politycznego i uzywania historii jako najwazniejszego instrumentu walki z przeciwni-
kiem politycznym. Odnoszac si¢ do tzw. polityki historycznej braci Kaczynskich, Pi-
skorski przypomniat, ze patriotyzm dzieli tylko jeden krok od nacjonalizmu i tylko
dwa kroki od szowinizmu i wrogosci do obcych® .

W okresie ,,Solidarnosci” w Polsce pojawit si¢ apologetyczno-nacjonalistyczny
nurt nawigzujacy do mysli politycznej przedwojennej Narodowej Demokracji i pod-
kreslajacy wylacznie historyczne zastugi Polakéw oraz demonstrujacy wrogos$é do
odmiennych etnicznie sgsiadow’. Piskorski pisal, ze historia ze swej natury ma wiele
twarzy, wiele odcieni i koloréw, a granice pomiedzy nimi bynajmniej nie sg tatwe do
okreslenia. W okreslonych sytuacjach definiuje si¢ ja czesto jako tzw. historical engi-
neering — inzynieri¢ historyczna, czyli zwykla historyczng propagande. W takim przy-
padku historie 1 prawde historyczna zastepuje zamierzona i instrumentalna manipula-
cja, czarno-bialy obraz ludzi i wydarzen oraz tendencyjny, stronniczy i jednostronny
charakter narracji oraz interpretacji.

' M. Piskorski, Die vielen Gesichter der Geschichte. Erinnerung und Geschichtspolitik in
Polen, ,,Blitter fur deutsche und internationale Politik”, nr 1, 2008, s. 83-94; Jan M. Piskorski
jest profesorem poréwnawczej historii europejskiej na Uniwersytecie w Szczecinie; w tym sa-
mym numerze ,,Blitter” zwraca rowniez uwagg analiza U. Herberta (idem, Die Zukunft der
Geschichtspolitik, ,,Blitter fir deutsche und internationale Politik”, nr 1, 2008, s.71-82). Nie-
miecki badacz jako profesor historii nowozytnej i najnowszej na Uniwersytecie we Freiburgu
na przyktadzie RFN akcentowal nonsensy, manipulacje i skandale polityki historyczne;j.

2 ] M. Piskorski, Die vielen Gesichter, s. 85-86.

3 Ibidem, s. 84.
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Piskorski przypomnial toczacy si¢ w okresie migdzywojennym spor historykow
pomiedzy zwolennikami wielonarodowej, otwartej na mniejszosci narodowe Polski
tzw. Jagiellonéw i propagatoréw narodowego egoizmu tzw. Piastow (nazwa pocho-
dzaca od pierwszej polskiej dynastii), ktorzy opowiadali si¢ za przymusowa poloniza-
cja obszaréw ukrainskich i domagali emigracji ponad 3 miliondw polskich Zydow”.
Jerzy Giedroyc, wydawca paryskiej ,,Kultury” oraz ,,Zeszytow Historycznych”, chciat
uwolnienia polskiej historiografii od ktamstw opartych na biezacych politycznych inte-
resach poszczegolnych partii i ugrupowan. Byly to zamiary i nadzieje daremne i naiw-
ne. Zwlaszcza prawicowe ugrupowania nie chcialy rezygnowac¢ z historycznej mitolo-
gii jako instrumentu walki politycznej w Polsce. Narodowe mity, po pierwsze, sku-
tecznie legitymizowaly system polityczny wprowadzony przez prawice po 1989 roku,
a po drugie, utrwalaly monopol na perwersyjnie rozumiany polski patriotyzm: oto pa-
triotami byli 1 mieli by¢ przedstawiciele tylko jednej, skrajnie prawicowej, nacjonali-
stycznej i szowinistycznej opcji polityczne;.

Prawdziwym wstrzasem 1 szokiem okazato si¢ ujawnienie w 2000 roku prawdy
o masakrze dokonanej przez polskich sgsiadéw na ludnosci zydowskiej w Jedwab-
nem’. W okolicach Biategostoku w wielu miejscowosciach po napasci hitlerowskich
Niemiec na ZSRR i opuszczeniu tych terenow przez Armi¢ Czerwong Polacy doko-
nywali masowych i bestialskich mordéw na miejscowych Zydach. Jedwabne stato sie
symbolem stopniowego kruszenia mitu Polski jako wiecznej ofiary, mitu Polski nie-
winnej i niepokalanej. W wielu pracach, ktore ukazaly si¢ w okresie pdzniejszym, pol-
scy badacze sami zresztg rewidowali obowigzujace klamstwa i opisywali antysemicka
przesztos¢ kraju®. Przedmiotem ich badan stat sic wojenny stosunek Polakéw do Holo-
caustu, zakres kolaboracji z Niemcami i udziat w mordowaniu i denuncjowaniu ludno-
Sci zydowskiej'.

Zdaniem Piskorskiego nacjonalistyczna prawica w Polsce celowo i $wiadomie
ukrywata, tuszowala Iub manipulowata prawda o tych ciemnych stronach polskiej hi-
storii®. Za szczegOlnie niebezpieczne zjawisko autor uznat instrumentalng gre wielu
politykéw wykorzystujacych patriotyczne uczucia i budzenie przez nich uspionych

* Ibidem, s. 83-84.

> Ibidem, s. 85. Piskorski wymienit liczbe kilkuset spalonych zywcem Zydéw. Jest to liczba
sporna; ocalaly z rzezi Awigdor Nielawicki w rozmowie z redakcja ,,Der Spiegel” (A. Gross-
bongardt, C.Ch. Malzahn, Die Tidter waren Polen, ,.Der Spiegel”, nr 22, 28 maja 2001, s. 194—
196) podat liczbe ponad dwoch tysiecy zamordowanych wowczas w Jedwabnem Zydow (ibi-
dem, s. 194).

8 Zob. M. Tryczyk, Miasta Smierci. Sgsiedzkie pogromy Zydéw, Warszawa 2015; S. Zgliczyn-
ski, Antysemityzm po polsku, Warszawa 2008; A. Cala, Zyd — wrég odwieczny? Antysemityzm
w Polsce i jego #rédia, Warszawa 2012; B. Zarys krajobrazu. Wies polska wobec zaglady Zy-
dow 1942—1945, red. B. Engelking, J. Grabowski, Warszawa 2011.

7 Zob. 1.S. Mac, Nasze winy, ,,Wprost”, nr 5253 (943), 24 grudnia 2000, s. 38-42. Publicysta
tygodnika pisat m.in., ze: ,,Wywiad AK okregu matopolskiego dysponowat wykazem ponad 60
tysiecy szmalcownikow i denuncjatorow tylko z tego terenu” (ibidem, s. 40).

8 J. Piskorski, Die vielen Gesichter, s. 85.
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upioréw nacjonalizmu. W klimacie nachalnej narodowej propagandy i w imi¢ szowi-
nistycznych celéw na niespotykang wezesniej skale manipulowano przesztoécia’. Za-
ktamywano histori¢ i pisano jag na nowo. Zajmowali si¢ tym nie tylko poszczegolni
politycy, ale rowniez oficjalne instytucje, o ktorych bedzie jeszcze mowa w dalszej
czesci tekstu. Reinterpretacja historii i socjotechnika miaty by¢ podstawowym instru-
mentem zachowania lub zdobycia wladzy.

Prekursor stynnej krakowskiej szkoty historycznej Walerian Kalinka juz w 1868
roku przestrzegatl przed bezkrytycznym stosunkiem do wlasnej przesztosci. W cyto-
wanym przez Piskorskiego passusie Kalinka pisat wprost, Ze w poréwnaniu do Wtoch,
Anglii czy Niemiec Polacy byli jedynym narodem ze swoja demonstrowang na kaz-
dym kroku pyszatkowata duma, z niewzruszong i najczesciej samozwancza chwata
uznajaca Polakéw za naréd niemal wybrany'®. Zasada nickalania wlasnego gniazda
usprawiedliwiata wszelkie gloszone mity, klamstwa i historyczne manipulacje. We-
dhug Piskorskiego praca zawodowego historyka nie polega na dostarczaniu gotowych
odpowiedzi, ale raczej na stawianiu pytan jako zrodta otwartych debat, konfrontacji
i weryfikowania faktéw, odmiennych interpretacji i ewentualnego badawczego sporu.

Jedna z najwazniejszych uwag Piskorskiego brzmiata, Zze historyk, ktory stoi jak
oskarzyciel przed sadem i dostarcza jasnych i prostych odpowiedzi, traci swoja wiary-
godnosé i przegrywa wiasne zawodowe powotanie''. Uwaga wrecz kluczowa w kon-
tekscie dziatalnosci IPN w Polsce. Instytucji rozpowszechniajacej narodowe mity
i reprezentujacej tylko jedna opcje polityczna: skrajnej, nacjonalistycznej i narodowe;j
prawicy. Prawicy z endeckimi korzeniami oraz programem. Trzeba zgodzi¢ si¢ z Pi-
skorskim, Ze nauczanie historii nie moze polega¢ na bezkrytycznym kulcie wlasnej
przesztosci, poniewaz grozi to utrata jej pedagogicznego sensu i oddala od rzeczywi-
stosci, ktora zna wiele odcieni i nigdy nie jest czarno-biata.

Polski badacz krytycznie odniost si¢ do tzw. polityki historycznej i trafnie zauwa-
zal, ze manipulowanie przeszto$cig poprzez wymazywanie niechcianych lub niewy-
godnych faktow, zamykanie ust krytykom poprzez prawny lub pozaprawny przymus
jest niebezpieczne i stwarza zagrozenie dla przysztoSci samego panstwa. W takim
przypadku juz nawet nie chodzi o polityke historyczng (bedziemy ja raczej dalej defi-
niowac¢ jako sztuke politycznej propagandy), ale wlasnie o owa wymieniong wczesniej
historical engineering, czyli $wiadomg 1 zamierzong manipulacje. O sakralizacj¢ prze-
szloéci i nadanie jej wylacznie hagiograficznego charakteru. Podziatu na patriotow
i zdrajcow. Na $wietych i heretykoéw. Przyjeciu przez historiografie inkwizycyjnych
metod i tradycji.

W kontekscie polskiego cztonkostwa w Unii Europejskiej Piskorski pisat, ze ciggle
przedstawianie Polski jako ofiary historii nie ma nic wspdlnego z prawda historyczna
i przez nikogo nie jest dobrze przyjmowane i odbierane, a tym bardziej stuchane. Cier-
pienia i liczba poniesionych ofiar dotknely i dotyka wiele innych narodow, z ktorymi

? Ibidem, s. 89.
19 Ibidem, s. 90.
" Ibidem, s. 91.
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historia obeszta si¢ niepordwnanie gorzej niz z Polakami'?. Zdaniem polskiego bada-
cza upadek Rzymu rozpoczat si¢ od zamykania ust krytykom: najpierw zabito Cicero,
p6zniej wypedzono intelektualistow, a na koncu Tacyt poddat si¢ autocenzurze. Jeden
z wielkich historykéw wiloskich Arnoldo Momigliano definiowat annaly Tacyta jako
przyktad utraty duchowej wolno$ci i wolnosci stowa. Odnoszaca si¢ juz bezposrednio
do naszych czaséw przestroga Piskorskiego brzmiala, Ze historia stata si¢ igraszka
w rekach potgznych cesarzy, wltadcow i przywodcow wykorzystujacych ja do ko-
niunkturalnych celéw politycznych.

Piskorski trafnie podkreslal, ze wobec oficjalnej i panstwowej manipulacji historia
zawsze musi zachowaé ostroznos¢ i zdolnos¢ do krytycznego myslenia". Z kolei nie-
miecki badacz Giinter Morsch otwarcie stwierdzal, ze historia jest najwazniejszg i naj-
grozniejsza bronig w walce politycznej'®. Sztuka zamierzonej manipulacji oraz fatszu.
Zdaniem Morscha rok 1989 stanowit date graniczng ponownego ozywienia i reanima-
cji narodowych mitow, historycznych obsesji i legkow. Morsch przestrzegal przed fa-
talnymi skutkami takiej polityki i jako przyktad podawatl przyjecie przez Parlament
Europejski w dniu 4 kwietnia 2009 roku uchwaty o uznaniu 23 sierpnia za dzien pa-
migci ofiar rezimow totalitarnych i autorytarnych. Data nie zostata wybrana przypad-
kowo. 23 sierpnia 1939 roku zostat podpisany uktad Ribbentrop—Mototow. Wedhug
Morscha przyjecie takiej optyki i takiej interpretacji oznaczato grozbe nowych histo-
rycznych manipulacji i przektaman. Powstawalo bowiem mylne wrazenie, ze wojna
1 ludobdjstwo po 1 wrzesnia 1939 roku byty rezultatem konfliktu dwoch totalitarnych
dyktatur po jednej stronie i liberalnych oraz demokratycznych krajéw po drugiej'®. Nic
bardziej falszywego. Decyzja o ataku na Polske zostata podjeta przez hitlerowskie
Niemcy juz w 1933 roku. Zaraz po dojsciu Hitlera do wiadzy w Niemczech. Decyzja
juz wowczas byla uzasadniana rasistowsko i antysemicko potrzebg zdobycia tzw.
przestrzeni zyciowej — Lebensraumu dla narodu niemieckiego.

Morsch stwierdzat, ze Zwigzek Radziecki az do momentu podpisania ostawionego
Uktadu Monachijskiego chcial zawarcia z panstwami zachodnimi oraz Polska uktadu,
ktory powstrzymatby Hitlera i jego polityke agresji i ekspansji'®. Morsch przypomniat,
ze przedwojenna Polska byla autorytarnym, nacjonalistycznym i antysemickim kra-
jem, ktory wzial udziat w niemieckim rozbiorze Czechostowacji. Jedynego demokra-
tycznego i liberalnego panstwa tego regionu. Polska wpisywata si¢ w tym czasie

2 Tbidem, s. 93; znakomity polski filozof i badacz Bronistaw Lagowski pisal wprost, ze: ,,Po-
ruszy¢ Europe sprawg Katynia bedzie trudno, poniewaz wszystkie narody maja swoje Katynie,
czego Polacy nie cheg przyja¢ do wiadomosci”, w: B. Lagowski, Czy korzystnie jest by¢ ofia-
rq?, ,,Przeglad”, nr 12, 28 marca 2005, s. 33.

13 3. Piskorski, Die vielen Gesichter, s. 94.

' G. Morsch, Geschichte als Waffe. Erinnerungskultur in Europa und die Aufgabe der Ge-
denksttten, ,Blatter fiir deutsche und internationale Politik”, nr 5, 2010, s. 109—121. Giinter
Morsch jest profesorem historii na FU Berlin i kierownikiem miejsca pami¢ci i muzeum bytego
obozu koncentracyjnego w Sachsenhausen.

"5 Tbidem, s. 116.

' Tbidem, s. 116.



INSTRUMENTALIZACJA HISTORII 97

w plan hitlerowskiej polityki podboju i z cala pewnoscig byta wszystkim, ale nie prze-
ciwienstwem totalitarnej dyktatury'’.

Wazne uwagi — w kontekscie statlego falszowania historii — Morsch poswiecit miej-
scom pami¢ci. Wymienit m.in. otwarty w 2001 roku w Budapeszcie Dom Terroru oraz
Muzeum Powstania Warszawskiego. Oba te miejsca mialy przede wszystkim charak-
ter zamierzonej inscenizacji jako sposobu przekazu i w taki sposob w znacznym stop-
niu generowaly historyczne pytania i dostarczaty tatwych odpowiedzi. Zwiedzajacy
mogt stang¢ za karabinem maszynowym i poczu¢ si¢ w roli bohatera walczacego ze
ztem. Swiadomie chce si¢ tam obezwladni¢ publiczno$¢ i nie dopuscié do zadnych
alternatywnych lub odmiennych spojrzen na historie'®. Jest to historia gry na emocjach
i instynktach. Przede wszystkim tych negatywnych.

We wspolnej deklaracji ogtoszonej 27 stycznia 2010 roku (27 stycznia to data wy-
zwolenia przez Armi¢ Czerwong niemieckiego obozu zaglady Auschwitz-Birkenau)
przewodniczacy migdzynarodowego komitetu wieznidow Auschwitz, Bergen-Belsen,
Buchenwaldu, Dachau, Flossenbiirga, Mittelbau-Dora, Neuengamme, Ravensbriick,
Sachsenhausen stwierdzali m.in., ze w chwili: ,,gdy wspodlczesna Europa stoi przez
zadaniem nie tylko urzeczywistnienia takich ideatow, jak pokoj, demokracja, toleran-
cja, samostanowienie i prawa cztowieka, z przykroscia obserwujemy, ze coraz czesciej
historia jest uzywana jako bron do siania nienawisci pomigdzy ludzmi, grupami
etnicznymi i catymi narodami. Wyrazamy nasz glgboki sprzeciw przeciwko podejmo-
wanym instrumentalnym prébom hierarchizowania i licytowania cierpien, wprowa-
dzania konkurencyjnej walki pomiedzy ofiarami”"’ .

Oswiadczenie zostato przygotowane przez ofiary niepordéwnywalnych z niczym hi-
tlerowskich zbrodni z okresu Il wojny §wiatowej. Ludzie, ktorzy mogliby i mieliby
petne moralne prawo, by forsowac czarno-bialy obraz §wiata, Swiata podzielonego na
zto i dobro, sami i z wlasnej woli oglosili protest przeciwko manipulacji, instrumenta-
lizacji historii i bezwstydnym probom wykorzystywania jej do walki z przeciwnikiem
politycznym.

Do problemu tzw. polityki historycznej Jan Piskorski powrécit w 2015 roku®.
Oprocz szczegdtowego wymienienia bledow, fatszu, manipulacji i relatywnego cha-
rakteru owej niemajacej nic wspolnego z prawda historyczng polityki historycznej Pi-
skorski cytowat izraelskiego uczonego Jeshajahu Leibowitza; jego tak przeciez aktual-
ne przestrogi i uwagi. Leibowitz przestrzegal przed agresywnym nacjonalizmem 1 pi-
sal, ze w tym samym momencie, w ktorym panstwo i nardd sg uznawane za najwyzsze

' Ibidem, s.116; R.-D. Miiller, Wspéiny wrdg. Hitlerowskie Niemcy i Polska przeciw Zwigz-
kowi Radzieckiemu, Warszawa 2013. Profesor Miiller jest dyrektorem niemieckiego Wojskowe-
go Biura Badan Historycznych i autorem wielu znakomitych publikacji poswigconych historii
II wojny $§wiatowej. Jako renomowany historyk ujawnit m.in. plany sojuszu II RP i III Rzeszy.

** Tbidem, s.117.

% Cyt. za: G. Morsch, Geschichte, s. 121.

20 J. Piskorski, Vom Heldenkult zur Opferverehrung. Zum Wandel der Erinnerungskultur,
,.Blatter fur deutsche und internationale Politik”, nr 1, 2015, s. 109-120.
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wartosci, wszystko jest dozwolone®'. Nacjonalizm usprawiedliwia zbrodnie oraz mor-
dy 1 nadaje im patriotyczny charakter i wydzwigk. Polska i Polacy — wedtug Philippa
Ther — tradycyjnie od XIX stulecia uwazaja si¢ za nardd ofiar. Mit narodu catkowicie
niewinnego, mit narodu jako wiecznej ofiary historii praktycznie przetrwat w niezmie-
nionej postaci w Polsce do dzisiaj. Zwtaszcza prawicowe partie polityczne postuguja
si¢ tym mitem i legitymizuja nim swoje prawo do sprawowania wladzy. Piskorski nie
ukrywal zreszta, ze polska megalomania stanowi w Europie przypadek szczegdlnego
rodzaju®. Agresywny nacjonalizm i szowinizm sa jednym z jej przejawow. Niepoko-
jacych i niebezpiecznych.

W okresie zaledwie 200 lat pomigdzy I potowa XVII a I potowg XIX stulecia Pol-
ska przebyta dtuga droge — od ekspansywnej i demonstrowanej na zewnatrz manii
wielkosci 1 wewnatrzpolitycznego izolacjonizmu po wspominang juz mani¢ wielkosci
w rodzaju wiecznej ofiary historii. II wojna $wiatowa, atak III Rzeszy, wkroczenie
Armii Czerwonej na wschodnie tereny II RP i kolejny rozbior Polski umocnit jeszcze
bardziej polski mesjanizm i dopetnit — jak we francuskiej karykaturze z 1939 roku —
obraz ukrzyzowanej Polski®’.

Piskorski zwracat uwage, ze wyobrazenie Polski jako rzekomego zbawiciela naro-
dow — Chrystusa i jego drogi przez Golgote — zdominowato cate polskie myslenie od
konca XVIII stulecia. Od czasow rozbioréw polska tozsamo$¢ narodows wyznaczaty
tylko klgski, ich kult zastapit niemal catkowicie racjonalne myslenie i krytyczng re-
fleksje. Nad stanem panstwa i spoteczenstwa. Cytowany przez Piskorskiego wybitny
francuski pisarz Ernest Renan trafnie stwierdzat, ze niepowodzenia zawsze integruja
i taczg bardziej niz zwycigstwa. Ich integracyjna rola jest wiec bezsporna. Jako swoiste
przestanie: jesteSmy ofiarami i dzielimy ten sam los i te same cierpienia. Obiektywnie
trzeba w tym miejscu przyznaé, ze nie tylko Polacy zyja swoimi narodowymi mitami.
W mniejszym lub wickszym stopniu praktycznie kazdy kraj ma swoja mitologie**.
Jednak z jednym waznym zastrzezeniem: w przypadku Polski proces ten polega na
zupehie irracjonalnej hagiografii i instrumentalnej heroizacji wtasnej historii i prze-
sztosci. Ujmujac to jeszcze inaczej, nalezy stwierdzi¢, ze w Polsce zyje si¢ mitami
inarzuca ich interpretacje. Wygodna i odpowiadajaca interesom wspolczesnych elit
politycznych.

W Niemczech — na co Piskorski zwracat uwage — od lat 80. ubiegtego stulecia za-
czeto pisa¢ o niemieckich cierpieniach w okresie alianckich nalotéw bombowych, ra-
dzieckiej okupacji po klegsce Hitlera oraz ucieczce 1 wypgdzeniu kilku milionow Niem-
cow ze Wschodu. Przede wszystkim z bylych Prus Wschodnich. Piskorski pisat, ze
z pewnoscig jedno nie ulegalo Zadnej watpliwosci: bez rozpetanej przez Niemcow
wojny nie byloby Zzadnej koniecznos$ci pojednania. Uniwersalne znaczenie ma tez inna

21 Cyt. za: J. Piskorski, Vom Heldenkult zur, s. 117.

> Ibidem, . 117.

> Ibidem, s. 118.

* Zob. D. Pipes, Potega spisku. Wplyw paranoicznego myslenia na dzieje ludzkosci, Warsza-
wa 1998.
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uwaga polskiego badacza, ze tylko nardd, ktory jest w stanie krytycznie spojrze¢ na
wiasng historie, zmierzy¢ si¢ z jej ciemnymi stronami, jest bardziej otwarty na histo-
ryczne doswiadczenia innych®. Nalezy tez zgodzié si¢ z Piskorskim, Ze zaktamana lub
instrumentalnie zaktamywana przeszto$¢ nie stanowi zadnej wartosci dla waznych po-
litycznych decyzji podejmowanych w czasach wspotczesnych. Mitologizowanie prze-
sztoSci otwiera pole dla nowych narodowych bitew, instrumentalizuje historie, jest
zrodtem czgsto absurdalnych i niekonczacych si¢ sporow oraz diabelskiego kregu
wiecznych wasni 1 wzajemnej wrogosci.

Cytowany juz wczesniej znany niemiecki badacz Giinter Morsch w jednej ze
swych analiz powrécit do fundamentalnego problemu instrumentalizacji historii®.
Morsch stwierdzat, ze instrumentalizacja historii i jej wykorzystywanie do doraznych
celow politycznych przybralo zastraszajace rozmiary — historyczne manipulacje po-
rownat do religijnego dyktatu koSciolow — dogmatycznego zastraszania i zdtawienia
jakiegokolwiek wolnego politycznego dyskursu?’. Wymienit liczne, bulwersujace
1 znamienne przyklady owej instrumentalizacji i manipulacji.

1 wrzesnia 2014 roku prezydent federalny Joachim Gauck na Westerplatte uzasad-
niat antyrosyjska polityke UE konieczno$cig wyciagni¢cia wnioskow z historii: we-
dug niemieckiego prezydenta terytorialne ustepstwa zwiekszaly apetyt agresorow™.
Poréwnanie absurdalne, bo wtasnie Zachdd i to znacznie wczesniej, bo juz w 1938
roku w Monachium zgodzit si¢ na rozbiér Czechostowacji. Zajecie sudeckiej czgsci
tego kraju. W marcu 1939 roku ten sam Zachod bez zadnych protestow i bez oporu
przetknat zajecie przez Hitlera catej Czechostowacii. Jeszcze wezesniej 1 praktycznie
réwniez bez protestu panstwa zachodnie pogodzity si¢ z wkroczeniem Wehrmachtu do
Nadrenii. Robity tez wszystko (czego zreszta nie ukrywaty), by skierowa¢ niemiecka
agresj¢ przeciwko Zwiazkowi Radzieckiemu. Wedlug Morscha takie pojecia jak poli-
tyka wobec przesziosci (Vergangenheitspolitik) i polityka wspomnieniowa (Erinne-
rungspolitik) zakorzenily si¢ w ostatnich dziesi¢cioleciach zarowno w nauce, jak i opi-
nii publicznej. W pierwszym przypadku Morsch wymienit prace znanego niemieckie-
go historyka Norberta Frei jako jeden z przyktadow rzetelnej interpretacji politycznych
procesow zachodzacych w historii RFN.

Z kolei pojecie tzw. polityki historycznej shuzyto jedynie instrumentalnemu dziata-
niu, ktorego wiasciwym celem byla afirmacja i legitymizacja wspotczesnych stosun-
kow politycznych i spotecznych®™. Polityka historyczna stata si¢ wiec instrumentem
dyktatorskiej rozprawy z przeciwnikami politycznymi, ich izolacji i zmuszeniu do mil-
czenia. Wykluczeniu, marginalizacji i odczlowieczeniu. Z géry zakladata wigc falsz,
ktamstwa i manipulacje. Morsch pisal, ze w ogdle wszelkiego rodzaju dyktatury ze

25 J. Piskorski, Vom Heldenkult zur, s. 120.

% G. Morsch, Wider die Instrumentalisierung der Geschichte. Die neue deutsche Erinne-
rungspolitik seit 1990, , Blatter fiir Deutsche und Internationale Politik”, nr 9, 2015, s. 111-120.

*"Tbidem, s. 111.

** Tbidem, s. 111.

* Tbidem, s. 112.
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swej istoty z reguly fatszuja lub przemilczaja histori¢ — narzucaja okreslone i zawsze
jedynie ,,stuszne” interpretacje, ukrywajg natomiast niewygodne dla nich fragmenty
historii poprzez oficjalne zakazy i roznego rodzaju tabu’’. Tworza miejsca pamieci
imuzea, w ktorych panujaca narracja i interpretacja historii odpowiada aktualnych
propagandowym celom panstwa, a alternatywne i odmienne spojrzenie jest elimino-
wane, karane, tuszowane lub unikane.

Uwagi Morscha sa wazne zwlaszcza z punktu widzenia dziatalnosci polskiego IPN
1 inkwizytorskiego charakteru historycznych manipulacji podejmowanych przez t¢ in-
stytucje. Rozpowszechniajacej czarno-bialg wersje najnowszej historii Polski, stuzaca
wylacznie jednej, skrajnie prawicowej opcji politycznej i forsujacej catkowicie nie-
prawdziwy obraz powojennej historii kraju. IPN zajmuje si¢ — w dostownym sensie
1 znaczeniu — przemyslowym praniem moézgdéw miodego pokolenia Polakéw. Zdaniem
Martina Sabrowa, dyrektora Centrum Wspotczesnych Badan Historycznych w Pocz-
damie i profesora historii najnowszej na Uniwersytecie Humboldta w Berlinie, obo-
wiazkiem powaznej historiografii jest przeciwstawianie si¢ takiemu zawtaszczaniu
i falszowaniu przesztosci; instrumentalizacja historii dla doraznych celéw politycznych
jest niestety nie tylko cechg dyktatur: takze demokracje robia to, cho¢ w inny, bardziej
wyszukany, subtelny, ale nie mniej perfidny sposéb®'. Morsch odniost si¢ tez do po-
czatkow polityki historycznej w RFN. Zdaniem niemieckiego badacza do konca lat 70.
polityka historyczna w tym kraju ograniczata si¢ prawie wylacznie do oficjalnych
rocznic, takich jak 17 czerwca, czy symbolicznych gestow, jak uklekniecie Willy
Brandta przed pomnikiem Bohaterow Getta w Warszawie’”.

Jeszcze w 1990 roku rzad federalny zapewnial o niezaleznosci miejsc pamigci
od doraznych politycznych okoliczno$ci i wskazowek® . W rzeczywisto$ci nastgpowa-
la stopniowa relatywizacja niemieckiej odpowiedzialnosci za zbrodnie, odpowiedzial-
nos$¢ byla rozktadana i dzielona na innych. Morsch ostro krytykowatl uznanie dnia 23
sierpnia (data podpisania Ukladu Ribbentrop—Molotow) za dzien pamigci ofiar
wszystkich autorytarnych i totalitarnych panstw. Wybdr wiasnie tej daty w sposob
szczegllny zaktamywat i relatywizowat — wedlug Morscha — catg wezesniejszg histo-
ri¢, m.in. polsko-niemiecki uktad o nieagresji z 1934 roku, uktad monachijski z 1938
roku, a II wojne $wiatowg przedstawiat jako wspolne przedsigwzigcie III Rzeszy
i ZSRR™.

W powaznych opracowaniach historycznych, przygotowanych przez najbardziej
znaczacych badaczy, nikt nie ma watpliwosci, ze uktad z 23 sierpnia 1939 roku byt
konsekwencja catej wezesniejszej polityki Zachodu — polityki Appeasement, zgody na
zajecie Czechostowacji i zamierzonej proby skierowania hitlerowskiej agresji prze-

3 Ibidem, s. 112.
31 Por. ibidem, s. 112.
32 Ibidem, s. 113.
3 Ibidem, s. 117.
** Ibidem, s. 119.
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ciwko ZSRR*’. W humorystycznej, cho¢ perwersyjnej, interpretacji Il wojna §wiatowa
w dalszym ciggu przez niektorych badaczy byla lub jest przedstawiana jako walka
dwoch totalitarnych panstw przeciwko chrzescijanskiej Europie. Wedlug Morscha
w zgodzie z taka logika czy raczej takimi klamstwami faszystowscy przywodey i ko-
laboranci, tacy jak: Ion Antonescu, Stefan Bandera Francisco Franco, Miklos Horthy,
Benito Mussolini, Horia Sima czy Jozef Tiso — w duzej czgéci wymienieni byli glebo-
ko w3i6f:rzqcyrni chrzescijanami — zostali wlgczeni do antytotalitarnego dziedzictwa Eu-
ropy” .

Wigkszos¢ z wymienionych przez Morscha politykdéw i wojskowych stawiata sobie
doktadnie te same cele co niemieccy faszysci i byli oni odpowiedzialni za niezliczone
zbrodnie. Niemiecki badacz nie miat Zadnych watpliwosci, ze tylko w takim kontek-
scie zdarzen doszto do trwajacego niecate dwa lata i tylko taktycznego sojuszu dwoch
dyktatoréw. Nikomu z moralistow i fatszerzy historii owa ordynarna manipulacja fak-
tami 1 wydarzeniami oczywiscie nie przeszkadzala i nie przeszkadza. Licza si¢ i maja
znaczenie tylko dorazne cele polityczne, fanatyczny antykomunizm i zamiar zmusze-
nia do milczenia wszystkich o odmiennych pogladach i1 innym spojrzeniu na zrédia
i korzenie niemieckiego, wloskiego i europejskiego faszyzmu. Nie tylko w Niem-
czech. W 2014 roku — o czym Morsch przypomnial — setna rocznica wybuchu I wojny
swiatowej skutecznie zrelatywizowata gtdéwna odpowiedzialno$¢ Niemiec za jej wy-
buch, a wymieniona juz rocznica 23 sierpnia stata si¢ dobra okazjg, by juz tym razem
bezsporng i praktycznie jedyna wing Niemiec za Il wojne Swiatowa przenies¢ i prze-
rzuci¢ réwniez na Zwiazek Radziecki®’. Podzielié sie odpowiedzialnoscia.

Taka socjotechnika stuzyla relatywizacji niemieckich zbrodni, negacji ich unikal-
nego charakteru (Holocaust) i prowadzita do autentycznego skandalu; prébie posta-
wienia znaku réwnosci pomiedzy faszyzmem a , komunizmem™*. Zwlaszcza w Polsce
podobna manipulacja zakonczyla si¢ sukcesem, a antykomunizm stat si¢ oficjalng ide-
ologia panstwa. Skojarzenia — i to fatalne — narzucaly si¢ same, o czym bedzie jeszcze
mowa w dalszej czesci artykulu. Unikalno$¢ Holocaustu sprowokowata Morscha do
kluczowej uwagi, ze Holocaust ma mniej wspolnych cech z pogarda i zwalczaniem
uniwersalnych praw czltowieka niz z bezsporng kontynuacjg chrzescijanskiej nienawi-

% C. Quigley, Appeasement. Die britische Mitschuld am Zweiten Weltkrieg, Berlin 2010.
Zmarty w 1977 r. Caroll Quigley nalezat do najwazniejszych historykéw XX stulecia. Byt pro-
fesorem w Georgetown University w Waszyngtonie. Jego najbardziej znanym studentem byt
pozniejszy prezydent USA Bill Clinton. Praca Appeasement. Brytyjska wspotodpowiedzialnosé
za Il wojne Swiatowg nalezy do najczesciej cytowanych publikacji amerykanskiego historyka.

3% G. Morsch, Wider, s. 119.

> Ibidem, . 119.

3% Zob. S. Wiesenthal, Prawo, nie zemsta. Wspomnienia, Warszawa 1992. Ocalony z Holo-
caustu i nazywany ,,fowca nazistow” Szymon Wiesenthal pisat m.in., Ze: ,,Nawet jesli Hitler
i Stalin byli najstraszliwszymi potworami w historii, stawianie znaku réwno$ci mi¢dzy ich
zbrodniami jest niedopuszczalne. Stalin nie przeprowadzat planowego tepienia catych narodow
na skale przemystowa” (ibidem, s. 175).
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$ci do Zydoéw az po ,;nowoczesny”, eliminacyjny i zbrodniczy antysemityzm z okresu
11T Rzeszy™ .

Morsch w swojej analizie stale przestrzegal przed odnoszeniem przez przyszte po-
kolenia wrazenia, Ze najwazniejsze historyczne pytania sa dlawione przez gotowe od-
powiedzi, ze przeszto$¢ stanowi legitymacje do bezustannego instrumentalizowania
i zaklamywania wspotczesnosci 1 ze historia juz nie jest pojmowana jako otwarty pro-
ces, w ktorym zawsze byty i sg jakie§ alternatywy, ale zbior rzekomo ostatecznych
interpretacji zabijajacych ciekawos$¢ mtodych ludzi i eliminujacych z historii pytania
0 wspotczesnosc 1 przysziosc.

Polityka wspomnieniowa — jak to ujmowatl Morsch — nie prowadzi wprawdzie
zawsze 1 w kazdym przypadku do instrumentalizacji historii, do prezentyzmu, ale jest
stale wystawiona na niebezpieczenstwo ulegania takiej pokusie. W celach badawczych
nalezy si¢ rowniez odnie§¢ do najwigkszej obok Holocaustu tragedii XX wieku: do
zaglady 3,5 miliona radzieckich jencow wojennych. Mord poprzedzil ostawiony
»Kommissarbefehl” — rozkaz o komisarzach z 6 czerwca 1941 roku, rozkaz natych-
miastowe] fizycznej likwidacji wzigtych do niewoli radzieckich oficerow politycz-
nych. Rozkaz byt zgodny z wszystkimi wcze$niejszymi zalozeniami wojny przeciwko
Zwiazkowi Radzieckiemu. Tym razem wojna miala by¢ wojna Swiatopogladow —
Weltanschauungskrieg i doprowadzi¢ do kleski ZSRR oraz calkowitej biologicznej
zagtady zydowsko-bolszewickiej inteligencji®.

Hitlerowska semantyka z tego okresu w konteks$cie wspolczesnych antykomuni-
stycznych fobii i obsesji w Polsce oraz dziatalnosci niektoérych instytucji nie tylko nie-
pokoi i sktania do dalszych wnioskéw; przede wszystkim wymaga omowienia i do-
ktadniejszej analizy. Jako przestroga i jako lekcja z historii barbarzynstwa. Z dziejow
instrumentalizacji historii. 3,5 miliona radzieckich jencéw wojennych zmarto w czasie
wojny w wyniku glodu i masowych egzekucji. Tzw. Sonderkommando 4A tylko
w ciggu dwoch wrzesniowych dni 1941 roku w Babim Jarze pod Kijowem rozstrzelato
33 771 Zydéw. Masakry dokonywane przez Einsatzgruppen, SS i Wehrmacht przybie-
raly apokaliptyczne rozmiary: 4 Einsatzgruppen, kazda liczaca po 3 tysiace ludzi, tylko
w okresie do kwietnia 1942 roku wymordowaty ponad pdt miliona ludzi; dziewigc
dziesiatych tych ofiar stanowili Zydzi. Hitler postawit znak réwnosci pomiedzy bol-
szewizmem 1 zydostwem. Rozkazy przeprowadzenia tych niemajacych precedensu
w dziejach cywilizacji ludzkiej masowych masakr pochodzity bezposrednio od Hitlera
i mialy obowigzujaca, prawng moc. Reinhard Heydrich, dowodca szwadrondéw $mierci
1 ,techniczny organizator Holocaustu”, stwierdzat, ze wedtug Fiihrera cate wschodnie
zydostwo jako intelektualny rezerwuar bolszewizmu musi zostaé zgtadzone*'. Swiato-
pogladowa i rasowa wojna zaktadata wymordowanie i unicestwienie wszystkich Zy-
dow i1 komunistow. Z uptywem czasu stata si¢ oficjalnie deklarowanym i najwazniej-
szym celem Hitlera.

** G. Morsch, Wider, s. 120.
*0 G. Knopp, Hitler — Eine Bilanz, Miinchen 2005, s. 296.
#1Zob. G. Knopp, Hitler, s. 300.
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W latach 80. ubiegltego stulecia w RFN rozpoczat si¢ tzw. spor historykow. Jego
poczatkiem staly si¢ tezy Ernsta Nolte, znanego profesora historii z Wolnego Uniwer-
sytetu w Berlinie. Nolte pisal, ze faszyzm byt dziedzictwem bolszewizmu*. Jeden
z polskich badaczy i publicystow Wojciech Pigciak trafnie zauwazal, ze byla to oczy-
wista relatywizacja i usprawiedliwianie nieporownywalnych z niczym hitlerowskich
zbrodni®. Nolte przedstawit swoje tezy w 1986 roku. Stawial szokujace, nawet jak na
historiografi¢ nastawiong na mniejsze lub wigksze nonsensy 1 ekscesy, pytania w ro-
dzaju: czy Hitler nie dokonat Holocaustu, by uprzedzi¢ wczesniejsze ,,azjatyckie” czy-
ny bolszewikow? Czy gutagi nie byly wezesniejsze od Auschwitz?

W takiej optyce i z takiej perspektywy zbrodnie niemieckiego faszyzmu byty tylko
reakcja na bolszewizm, swego rodzaju mechanizmem obronnym, catkowita zagtada
Zydow i ich biologiczna eksterminacja zostaly m.in. uzasadnione wybitna rola, jaka
odegrali przedstawiciele tego narodu w przygotowaniu i przeprowadzeniu Rewolucji
Pazdziernikowej. Tych i podobnych bzdur w argumentacji Noltego byto znacznie wig-
cej. Niemiecki badacz jeszcze raz potwierdzit krytyczny stosunek wielu badaczy do
traktowanej instrumentalnie historiografii i jej niemal genetycznych zwigzkéw z mito-
logia. Niecofajaca si¢ przed zadnym falszem, klamstwem czy manipulacja. Elegancko
nazywano to reinterpretacja historii. Wojna ze Zwigzkiem Radzieckim byla wiec ni-
czym innym jak tylko wymuszong wojng prewencyjna. Wyprzedzajaca prawdziwe
zamiary Stalina wobec hitlerowskich Niemiec. Przemystowy mord na Zydach w takiej
interpretacji byt z kolei konsekwencja ich roli i znaczenia w migdzynarodowym ruchu
komunistycznym oraz pozycji zajmowanych na najwyzszych szczeblach radzieckiej
hierarchii i struktury wladzy. Hitler reanimowat, tak znany w Polsce i rozpowszech-
niony nie tylko w skrajnie prawicowych srodowiskach, mit zydokomuny.

Pieciak trafnie zauwazat, ze gdyby przyja¢ za Nolte, ze gtowny konflikt w XX-
wiecznej Europie toczyt si¢ pomigdzy bolszewizmem z jednej strony a reszta Swiata
z drugiej, to trzeba by uzna¢, ze zachodnie demokracje staty po tej samej stronie frontu
co nazisci*'. To juz interpretacja bliska narracji polskiego IPN. Perwersyjna i catkowi-
cie nieprawdziwa. Il wojna $wiatowa i zbrodnie niemieckiego faszyzmu byty dla Nolte
tylko europejska wojna domowa (tytul jednej z jego prac); jak pisal cytowany przez
Pigciaka wybitny niemiecki historyk Christian Graf von Krockow, w zgodzie z jego
tezami nalezaloby przyjac, ze wojna nie skonczyta si¢ w roku 1945, lecz trwata nadal
w zmienionej postaci jako ,,zimna wojna” az do upadku socjalizmu i ZSRR®.

Tezy Noltego byly przejawem juz nie tylko obskuranckiej instrumentalizacji i rein-
terpretacji historii. Raczej symbolem odradzania si¢ w Europie prawicowego ekstre-

2 Zob. W. Picciak, Prawdy czarne, prawdy czerwone, ,,Gazeta Wyborcza”, nr 204, 1-2
wrzesnia 2001, s. 22; R.J. Evans, Im Schatten Hitlers? Historikerstreit und Vergangenheitsbe-
wiltigung in der Bundesrepublik, Frankfurt nad Menem 1991. Richard J. Evans jest profesorem
historii na Uniwersytecie w Londynie. Jego praca jest przyktadem rzetelnej i uczciwej analizy
przyczyn i skutkow II wojny Swiatowej.

'W. Pieciak, Prawdy, s. 22.

“ Ibidem, s. 23.

* Przytaczam za: W. Pigciak, Prawdy, s. 23.
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mizmu i neofaszyzmu. Warto i nalezy w tym miejscu po raz kolejny nawiaza¢ do hi-
storii. Hitler wielokrotnie podkreslat, Ze wojna przeciwko Rosji nie jest w zadnym ra-
zie jeszcze jedna strategiczng kampania, ale przede wszystkim $miertelng wojng $wia-
topogladow — Weltanschauungskrieg*®. Pod koniec czerwca 1941 roku Kanclerz III
Rzeszy w tajnym przemdwieniu do generalow i dowddcow Wehrmachtu podkreslit
konieczno$¢ ludobodjczej wojny przeciwko zydowskiemu bolszewizmowi. Wehrmacht
miat — zdaniem Hitlera — raz na zawsze porzuci¢ i zapomnie¢ o dotychczasowych za-
sadach Zotnierskiego honoru. Celem antybolszewickiej krucjaty miato by¢ catkowite
zniszczenie bolszewickich komisarzy, komunistycznej inteligencji i Zydow jako jej
glownych przedstawicieli®’.

Po raz kolejny powtorzyl, ze Zydzi i komunisci musza zostaé¢ calkowicie unice-
stwieni. Wojna totalna (okreslenie Goebbelsa) miata z definicji charakter rasowy
i $wiatopogladowy. Wojska niemieckie miaty broni¢ chrzescijanskiej Europy przed
zydowskim bolszewizmem. Zotnierze Wehrmachtu mieli sie uwaza¢ za rycerzy krzy-
zowych w walce przeciwko podludziom (Zydzi, komunisci i Stowianie). W historii
cywilizacji ludzkiej cele stawiane przez Hitlera niemieckiej kadrze dowodczej prak-
tycznie nie miaty precedensu®. Cytowany przez Seligmanna znakomity niemiecki hi-
storyk Sebastian Haftner pisat, ze juz w grudniu 1941 roku po klesce pod Moskwa Hi-
tler zdal sobie sprawe, ze wojna przeciwko ZSRR jest ostatecznie przegrana. Miata
by¢ dalej prowadzona juz tylko w jednym celu; by zdoby¢ czas dla pelnej biologiczne;j
zagtady europejskich Zydow. Cel byt ukrywany, nie wszyscy niemieccy Zohierze
cheieli ginaé tylko po to, by wymordowaé wszystkich europejskich Zydéw. Niemiecka
propaganda uzasadniata wigc sens dalszego prowadzenia wojny za wszelkg cene ko-
niecznoscia obrony chrzescijanskiego Zachodu®. To stowo i hasto bylo zreszta nie-
ustannie powtarzane i odmieniane na wszystkie sposoby. Niemcy i ich sojusznicy bro-
nili europejskiej cywilizacji. W innych czasach, w innych warunkach i w innym kraju
hasta te brzmig aktualnie i znajomo.

W zbiorze dokumentéw poswieconych operacji ,,Barbarossa” (wojna przeciwko
ZSRR) w specjalnej odezwie do Zzotierzy Hitler specjalnie utrzymal propagandowy
mit wojny prewencyijnej”’. Nie poprzestat jednak na tym, ale cel tej wojny okreslit jako
szczegolng historyczng odpowiedzialnos¢ Rzeszy Niemieckiej za obrong europejskiej
kultury 1 cywilizacji. W dalszym passusie tej odezwy pisal o spisku zydowsko-
anglosaskich podzegaczy wojennych i zydowskich dyktatorow bolszewickiej centrali
w Moskwie. Odezwa konczyla si¢ apelem do zohierzy, ze los Europy, przysztosé
Rzeszy Niemieckiej i catego narodu lezy w waszych rekach’'.

R, Seligmann, Hitler. Die Deutschen und ihr Fiihrer, Berlin 2005, s. 251.

4 Ibidem, s. 251.

8 Zob. K.T. Toeplitz, Najkrétsze stulecie: szkic o XX wieku, Warszawa 2000, s. 125-128.

* R. Seligmann, Hitler, s. 270.

%% Zob.: G.R. Ueberschir, Der deutsche Uberfall auf die Sowjetunion. ,, Unternehmen Barba-
rossa” 1941, red. W. Wette, Frankfurt nad Menem 1991.

! Ibidem, s. 269.
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W tym samym zbiorze, w cytowanej za ,,Volkischer Beobachter” nr 179 z 28
czerwca 1941 roku, tzw. dyplomatyczno-politycznej informacji o wojnie przeciwko
ZSRR, czytamy m.in., ze: ,,walka Niemiec przeciwko Moskwie jest krucjata catej Eu-
ropy przeciwko bolszewizmowi”. W deklaracji stwierdzano, ze Rzesza i jej sojusznicy
maja europejski mandat do jej prowadzenia. Dalej pisano, ze prawie bez wyjatkéw
(Anglia i USA) narody Europy — sa gotowe do ogolnoeuropejskiej wojny wyzwolen-
czej. Opublikowana w ,,Volkischer Beobachter” deklaracja wymieniata najblizszych
sojusznikéw hitlerowskich Niemiec, poczawszy od krajéw battyckich jako tych, ktore
podjety walke przeciwko bolszewickim ciemigzcom.

Znany niemiecki historyk Guido Knopp zwrocit uwage, ze juz w Mein Kampf Hi-
tler okreslit zamierzony podbdj Rosji jako ,,niemiecka misje i Smiertelng krucjate prze-
ciwko $wiatowemu zydostwu i bolszewizmowi™*2. Na instrumentalizowanie i fatszo-
wanie historii w Polsce zwrécit uwagg jeden ze znanych badaczy, profesor Uniwersy-
tetu Warszawskiego Mirostaw Karwat™, ktory stwierdzat m.in., ze: ,,zamiast z wyga-
szaniem frontu historycznego mamy do czynienia z kumulacjg ostrzatu. Poza kultem
zohierzy wykletych jesteSmy $wiadkami odgrzewania konfliktu polsko-rosyjskiego.
Lewica przegrata walke o pamigC, zreszta tak naprawde nigdy jej nie podjeta. Od
przedszkola mamy antykomunistyczng indoktrynacje ideologiczno-historyczng w du-
chu koscielno-ipeenowskim. Po latach prania mézgu nawet lewicowy student ma pry-
mitywne wyobrazenie o PRL czy komunizmie. Ztozonos$¢ zjawisk i paradoksy historii
zostaly wyparte z wyobrazni zbiorowej. Propagandowa wizja historii ma nie tylko
obrzs}j‘dzic' lewice, ale takze dowie$¢, ze kapitalizm jest oczywistoscig bez alternaty-

Puenta w dotychczasowych rozwazaniach o skali fafszerstw, instrumentalnego
traktowania historii i uzywania jej jako broni do walki z przeciwnikami politycznymi
moga by¢ gorzkie uwagi jednego z najbardziej znanych niemieckich historykow Karl-
heinza Deschnera™. Za uniwersalne i odnoszace si¢ nie tylko do niemieckiej historio-
grafii mozna uzna¢ jego stwierdzenie, ze stuzy ona bardziej zaciemnianiu przebiegu
procesdéw historycznych niz ich objasnianiu, bardziej panujacym modom i interesom
rzadzacych niz rzeczywistej krytyce®®. Deschner pisal, ze zdecydowana wickszo$é
przedstawicieli niemieckiej historiografii pisata w czasach cesarstwa zgodnie z du-
chem cesarstwa i monarchii, w czasach Il Rzeszy zgodnie z duchem hitleryzmu i na-
zizmu. Dalej ostro stwierdzat, ze owa tak bardzo akcentujaca swa naukowos$¢, owa
rzekomo tak obiektywna w swych sadach, a w rzeczywistosci tak uporczywie unikaja-
ca zajmowania jakiego$ okreslonego stanowiska historiografia nie jest niczym innym
jak — w najlepszym przypadku — pomijajaca istot¢ spraw i zwodzaca cale pokolenia

32 G. Knopp, Hitler, s. 145.

3 Zob. M. Karwat, Prawica nie zastgpi lewicy, ,Przeglad”, nr 41, 5-11pazdziernika 2015,
s. 8-11.

3% Ibidem, s. 10.

%> Zob. K. Deschner, Moloch. Krytyczna historia Stanéw Zjednoczonych, Gdynia 1996.

* Ibidem, s. 215.
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nauka, preparowana przez kartel dyktatoréw obowigzujacych opinii, ktérzy wyshiguja
sie politykom i wladcom tego $wiata®’.

Problem instrumentalizacji historii i pamigci narodowej wymaga podjgcia szero-
kich badan naukowych wykraczajacych poza waskie ramy jednego artykulu. Autor
tekstu jedynie sygnalizuje wazny problem badawczy. Problem wzajemnych relacji
prawdy i fatszu w naukach historycznych.

Summary

INSTRUMENTALISATION OF HISTORY AND NATIONAL MEMORY

The article titled ”The instrumentalisation of history and national memory” deals
with the dependence between falsification and the truth in the historical sciences. On
many examples, especially on the unique character of Holocaust the author reveals
a criminal role of Anti-Communism as a program and ideology.

In conclusions he sets up the thesis that history was and remains a convenient in-
strument to combat a political adversaries. The Author pays attention that objectivism
in a Historiography more and more gives way a manipulation and propaganda.

Keywords: ideology, program, anti-communism, historiography, propaganda, ma-
nipulation
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